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Pe rol fiind solutionarea actiunii formulatd de reclamantul Consiliul National
pentru Studierea Arhivelor Securitdtii, in contradictoriu cu péaratul Tuculescu Ion,
avéand ca obiect constatarea calitatii de lucrétor al Securittii.

La apelul nominal in sedintd publics, se prezintd reclamantul Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitdtii, prin consilier juridic . ee——————
care depune delegatie la dosar, fila 119, lips4 fiind paratul Tuculescu Ion.

Procedura de citare este legal indeplinit. __

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de‘sedints, dupé care :

Reclamantul Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securititii, prin
consilier juridic, aratd c& nu are cereri prealabile de formulat.

Nemaifiind cereri prealabile de formulat, Curtea constati cauza in stare de
judecatd si acordd cuvéantul reclamantului in sustinerea actiunii.

Reclamantul Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securititii, prin
consilier juridic, solicitd admiterea actiunii, astfel cum a fost formulats, s se constate
calitatea de lucrétor al Securititii in ceea ce il priveste pe paratul Tuculescu Ion,
observand indeplinirea celor doud conditii previzute de art. 2 lit. a) din O.U.G.
nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securittii.

Curtea rdméne in pronuntare pe fondul cauzei.

CURTEA,

Deliberand asupra cauzei civile de fat4, constatd urmitoarele :

Prin acfiunea inregistratd pe rolul Curtii de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a
Contencios Administrativ si Fiscal sub nr. 3812/2/2011, reclamantul Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitétii (C.N.S.A.S.) a chemat in judecatd pe
paratul Tuculescu Ion, solicitdnd ca prin hotirarea ce se va pronunta si se constate
calitatea acestuia de lucrédtor al Securit#tii.

In motivarea actiunii, reclamantul a aritat i, prin cererea
nr. P 385/09/19.05.2009 adresatd C.N.S.A.S. de cétre domnul ee————————————
s-a solicitat verificarea, sub aspectul constatirii calitdtii de lucritor al Securititii,
pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit la instrumentarea dosarului la care
petentul a avut acces in temeiul art. 1 alin. (7) si alin. (8) din Ordonanta de Urgents a
Guvernului nr. 24/2008, aprobatd cu modificiri si completdri prin Legea
nr. 293/2008. Astfel, in dosarul I 234068 solicitat in temeiul legii de citre domnul
—— pardtul a intocmit documentele de la filele 1, 2, 3, 5, 9, 10, 23. Tinand cont
de prevederile art. 1 alin. (7) si alin. (8) din Ordonanta de Urgentd a Guvernului
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nr. 24 /2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitétii, aprobata cu
modific#ri si completdri prin Legea nr. 293/2008, cererea formulata este legala.

Reclamantul a mai ardtat cd, astfel cum rezultd din cuprinsul Notei de
constatare nr. DI/1/452/28.02.2011, precum si din inscrisurile atasate actiunii,
paratul a avut gradul de locotenent colonel in cadrul Directiei III, Serviciul 10.

In aceasts calitate, a propus o serie de masuri informativ operative, asupra
unei persoane semnalatd cd, in perioada specializdrii in Olanda, a trecut in R.F.G.
intenfion&nd s¥ obtind azil politic pentru a rdmane definitiv in acea tard. In legiturs
cu motivul urméririi, a precizat reclamantul cd intentia unei persoane de a-si stabili
definitiv domiciliul intr-un alt stat era o atitudine extrem de gravd din perspectiva
regimului, iar cei care luau o astfel de hotdrare erau priviti ca niste traddtori de
patrie. Persoanele care, prin diferite metode reuseau si-si indeplineascd visul de a
rdméane in strdindtate erau denumite batjocoritor ,fugiti”, iar bunurile rdmase in tara
le erau confiscate. Cei ale cdror intentii de plecare definitiva din tard erau descoperite
si zdddrnicite - cu ajutorul informatorilor sau prin alte mijloace - erau denumiti
~suspecti de evaziune" si persecutati de organele represive ale regimului - cum este
cazul in spetd. Astfel, pentru documentarea activitdtii persoanei urmdrite, paratul a
propus:

> identificarea si verificarea cetdtenei olandeze care a fost gazda
urmiritului pe perioada cat acesta s-a aflat in Olanda. In acest sens, existind
informatii rezultate din interceptarea convorbirilor telefonice cid respectiva vine in
tard pe 29.12.1973, paratul propune punerea acesteia in filaj, pentru a-i stabili
legaturile. De asemenea, propune contactarea hotelului unde aceasta va fi cazatd
pentru a putea ,controla prin mésuri speciale" discutiile pe care aceasta le are cu
urmiritul. fn acest sens, propune cooperarea cu LJ.S. Brasov, in scopul de a o
supraveghea in perioada cat se afld pe raza acestui judet. Ca urmare a aprobarii
planului de mésuri cetdfeana olandezd a fost supravegheatd pe perioada cét a stat in
Roménia - a se vedea raport, f. 77, dosar I 455;

»  ascultarea convorbirilor de la domiciliul urmaritului;

> incadrarea informativa a acestuia prin sursele <DAN>, si <VASILE>;

» cooperarea cu Directia a II-a pentru stabilirea legdturilor de la locul de
muncd ale urmaritului, precum si pentru a verifica daci acesta a informat conducerea
Institutului despre faptul cd a cerut azil politic in RF.G. in urma investigatiilor
intreprinse in cooperare cu respectiva directie s-a constatat cd urmaritul nu a discutat
despre vizita sa in R.F.G. si internarea sa in lagarul de la Zirndorf (I 455, {. 77).

Analizdnd materialele obfinute ca urmare a deruldrii mésurilor propuse mai
sus paratul a considerat necesara realizarea unui nou set de masuri. Se are in vedere
recrutarea inginerului <SPIREA>, aflat in intimitatea urmaritului, acesta fiind instruit
sd stabileascd relatiile apropiate din randul cetdtenilor romani, precum si natura
relatiilor cu cetdteana olandezd. La fila 110 din dosarul citat anterior se afl¥ o not3
informativd a acestui colaborator furnizatd ca urmare a instructajului propus de
parat. De asemenea, si de aceastd datd It. col. Tuculescu a propus punerea in filaj a
cetdtenei olandeze, gréitoare in acest sens fiind notele de filaj de la filele 102, 108, 109,
114, 174. In paralel, pe langd masuri de ascultare prin emititoare cu baterie a
discutiilor purtate de urmadrit cu cetdteana olandezi in diverse localuri si asigurarea
camerei de hotel, paratul a propus si interceptarea corespondentei urméritului. Ca
urmare a aprobdrii acestor mésuri, in dosarul I. 455 se regdsesc note extras din
corespondenta urmdritului, dovedind c& masura a fost pusi in aplicare - ase vedea
f. 222, 235-237, 239-251, 253-256, 258-264, 266-280, 282.




Fatd de cele ardtate, reclamantul a apreciat cd se impune urmitoarea
precizare : definitia legald a notiunii de lucritor nu presupune situatiile in care
respectivele persoane (ofiteri, subofiteri) incdlcau intregul sistem juridic in vigoare
inainte de 1989, ci doar cazurile in care acestia suprimau sau ingrddeau <drepturi si
libertdti fundamentale ale omului> Din punctul de vedere al legiuitorului, este
irelevant daca aceste inc#lcdri sau limitdri aveau sustinere legald sau regulamentar3.
Altfel spus, un angajat al Securititii care respectand instructiunile din acea vreme ar
fi instrumentat un dosar incilcdnd, pe motive politice, drepturi si libertati
fundamentale stipulate de Constitufia de la acea datd, precum si de pactele
internafionale, la care Roménia era parte, respectivul se inscria in sfera lucritorilor
Securitdtii, in sensul O.U.G. nr. 24/2008 cu modificdrile si completirile ulterioare.

A conchis reclamantul cd péaratul, prin activititile desfisurate, a ingradit
drepturile si libertdtile fundamentale, garantate de legislatia din acea vreme. Astfel,
in speta datd, ingrddirea dreptului la viatd privats s-a produs in momentul in care
Securitatea a incadrat cu informatorii din subordine persoana urméritd si anturajul
acesteia pentru motivele politice ardtate mai sus. Acelasi drept a fost incilcat prin
punerea in filaj. De asemenea, prin refinerea din circuitul pogtal a corespondentei
respectivului, s-a incdlcat dreptul la secretul corespondentei.

In concluzie, reclamantul a opinat c3 activitatile desfisurate de catre parat, in
calitate de angajat al fostei Securitdti, au ingradit dreptul la secretul corespondentei,
dreptul la viatd privatd (art. 33 din Constitutia Romaniei din 1965, coroborat cu art.
12 din Declaraha Universald a Drepturilor Omului);

Pentru argumentele prezentate, reclamantul a considerat ci sunt asigurate
conditiile impuse de legiuitor prin art. 2 lit. a) din O.U.G. nr. 24/2008, aprobati cu
modificdri gi completari prin Legea nr. 293/2008, pentru a se putea constata calitatea
de ,lucrdtor al Securititii”.

Astfel, norma citatd impune indeplinirea urmétoarelor conditii pentru a se
putea refine calitatea invocata :

1. Persoana s aibd calitatea de ofiter, inclusiv acoperit, sau subofiter al
Securitafii in perioada 1945-1989. Or, in spetd, aceastd conditie este asiguratd
deoarece pératul Tuculescu Ion a avut gradul de locotenent colonel in cadrul
Directiei a IlI-a, Serviciul 10, 1973-1975.

2. In calitatea mentionats la punctul 1, si fi desfisurat activitdfi prin care a
suprimat sau ingradit drepturi si libertdfi fundamentale ale omului. Asa cum se
poate observa, toate misurile intreprinse de citre parat au incilcat flagrant drepturi
si libertdti fundamentale ale omului garantate prin legile in vigoare la cea dat.

In drept, actiunea a fost intemeiat pe continutul articolelor : art. 1 alin. (7) si
alin. (8), art. 2 lit. a), art. 8 lit. a), art. 14 lit. ), gi art. 11 alin. (1) din O.U.G. nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, aprobata cu modificari
si completdri prin Legea nr. 293/2008, coroborate cu art. 27 alin. (1) si alin. (5) si
art. 35 alin. (5) lit. a) din Regulamentul de organizare si functionare al C.N.S.AS,,
adoptat prin Hotdrarea Colegiului nr. 2/2008, precum si pe dispozitiile articolului
112 Cod Procedurs Civila.

Paratul, desi a fost legal citat, nu a formulat intAmpinare.

In dovedirea actiunii s-a administrat proba cu inscrisuri.

Analizénd actele si lucririle dosarului, Curtea retine urmétoarele :

Potrivit art. 2 lit. a) din O.U.G. nr.24/2008, aprobatd cu modificiri si
completdri prin Legea nr. 293/2008, este lucritor al Securititii , orice persoani care,
avéand calitatea de ofifer sau de subofiter al Securititii sau al Militiei cu atributii pe
linie de Securitate, inclusiv ofiter acoperit, in perioada 1945 - 1989, a desfégurat
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activititi prin care a suprimat sau a ingradit drepturi si libertati fundamentale ale
omului”.

Paratul Tuculescu Ion indeplineste conditiile prevdzute de aceste dispozitii
legale, intrucat a avut gradul de locotenent colonel in cadrul Directiei a Ill-a,
Serviciul 10, 1973-1975, iar in aceastd calitate a dispus si a intreprins mdsurile
informativ - operative mentionate in Nota de constatare nr. DI/1/452/28.02.2011,
care nu au fost contestate in cauza.

Prin activitdtile desfagsurate de parat in scopul sustinerii regimului totalitar
comunist au fost suprimate drepturi si libertdti fundamentale ale omului,
recunoscute si garantate de legislatia in vigoare la acea data, respectiv : dreptul la
secretul corespondentei, dreptul la viatd privatd (art. 33 din Constitutia Roméaniei din
1965, coroborat cu art. 12 din Declaratia Universald a Drepturilor Omului).

In concluzie, pentru considerentele evidentiate, Curtea constatd ci in cauzi
sunt indeplinite conditiile previzute de art. 2 lit. a) din O.U.G. nr. 24/2008 privind
accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitdtii, aprobatd cu modificdri si
completdri prin Legea nr. 293/2008, astfel cd urmeaza sd dispund, in temeiul art. 11
din acest act normativ, admiterea actiunii promovate de reclamant si constatarea
calitdtii de lucrdtor al Securitétii in ceea ce il priveste pe péaratul Tuculescu Ion.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL

PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, cu sediul in Bucuresti, sector
3, str. Matei Basarab, nr. 55-57, in contradictoriu cu paratul TUCULESCU ION, cu
domiciliul in Bucuresti, sector 1, em——
Constatd existenta calitdtii de lucrdtor al Securitdtii in ceea ce il priveste pe
paratul Tuculescu Ion, ndscut la data de 14.01.1928, in comuna Ionesti, judetul Gorj,
fiul lui Barbu si Maria.
speurs in termen de 15 zile de la comunicare.

| EDE GREFIER
_. u ﬁ%‘» Ramona Barbu

Red. E.L
Tehnored. R.B./4 ex./20.02.2012

L. 2 com/




